SOMOGY Virmegye 03. SZAMU
ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG

8700 MARCALL RAKOCZI U. 11.
Tel.: 06-85-501-001
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49/2026. (IV.18.) szami OEVB hatarozat

A Somogy Varmegye 03. szama Orszaggyulési Egyéni Vilasztokertileti Valasztasi Bizottsag a -)
Varga Balazs , jogellenes mozgositas
miatt benyajtott valasztasi kifogasa targyaban 5 igen és s 1 nem szavazattal meghozta az alabbi

hatarozatot:

a Somogy Varmegye 03. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) a benyujtott kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy:

Vass Martina Patricia a Pusztakovacsi 002 szavazatszamlal6 bizottsag tagja megsértette a
Ve. 2. § (1) a) és e) pontjaban foglaltakat, valamint

Horviath Martin  Gyorgy a Pusztakovacsi 002 szavazokor
Szavazatszamlalé Bizottsaganak Elndke megsértette a Ve. 143/A. (2), valamint a Ve. 2. §
(1) a), b) és e) pontjaban foglaltakat, amely miatt Horvath Martin Gyorgy SZ5ZB Elnokre
20.000.- Ft, azaz Huaszezer Forint 6sszegi birsagot szab ki.

Horvath Martin Gyorgy a birsag 6sszegének megfizetését atutalassal koteles teljesiteni a Magyar
Allamkincstdr Nemzeti Vilasztasi Iroda Kozpontosltott Beszedési 10032000-01040391-00000000
szamui bankszimlaszamara jelen hatirozat jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon belil. A
kézlemény rovatban fel kell tiintetni a birsigazonosité szamot: V262157290 A birsag — annak meg
nem fizetése esetén — adok moédjara behajtandé koztartozasnak mindsiil, amelyet a Nemzeti
Vilasztasi Iroda megkeresésére az allami ad6hatdsag szed be.

Az OEVB elrendeli jelen hatarozatanak a www.marcalihu oldalan torténd kozzétételét és Vass
Martina Patricia SZSZB tag és Horvath Martin Gyorgy SZSZB Elnok részére a Mesztegnydi Helyi
Vilasztasi Iroda Gtjan t6rténd kézbesitését.

Az OEVB els6foku hatirozata ellen az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkili szervezet- jogszabilysértésre hivatkozdssal- fellebbezést nyujthat be a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve (1054 Budapest, A]kotrnany u. 3.). A fellebbezést ugy kell benydjtani a
megtamadott  hatarozatot hozé OEVB-hez (8700 Marcali, Rakéczi u. 11, email:

jegyzo(@marcalihu), hogy az legkésGbb a megtimadott hatirozat meghozatalatdl szamitott
harmadik napon megérkezzen.

A fellebbezést irasban lehet elGterjeszteni fentick szerint az OEVB-hez tgy, hogy legkésébb 2026.
aprilis 21-én 16 6raig megérkezzen. E hatarid6 elmulasztasa jogveszts.

A fellebbezésnek z‘an‘a/ma‘vrzz'a kell a vélasztési eljérésr(')l sz016 2013. évi XXXVI té')rvény v e) 223.
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nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat
1gazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy mas szervezet esetében a
birésagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint papir alapa kérelem esetén

;;;;;

vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.
Indokolas

L.
{A kifogis tartalma}

{1} Varga Balazs (a tovabbiakban: Beadvanyozé) 2026. aprilis 15-én 14 6ra 27 perckor a
jegyzo(@marcali.hu email cimre kildott elektronikus levélben kifogast terjesztett €16 az OEVB-hez

jogellenes valasztasi mozgositas miatt.

{2} A Beadvanyoz6 el8adta, hogy az orsziggyiilési képviselGvalasztas napjin ,,2026. Aprﬂis 12-én
Somogy 03. Pusztakovacsi 002, Kiirtospuszta (Kultirhaz) szavazékorben a nap folyaman (06-19
ora kozotti idoszakban) a szavazas ideje alatti jogellenes mozgésitasnak volt tandja, melyet a
szavazatszamlalo bizottsag tagjai gy valositottak meg, hogy a valasztoi névjegyzékbdl adatokat
juttattak ki az Sket delegalé jelolé szervezet iranyaba, ezzel lehetové téve, hogy Gket a jel6lé
szervezet szavazatuk leadasara birja ra. Az események a csatolt nyilatkozatban, mellékletekben és
az alabbiakban kifejtettek szerint torténtek.”

{3} Beadvanyozd 2026. aprilis 12-én hajnalban Pusztakovicsi, Kirtéspusztara vitte a patjat, aki a
Somogy 03, Pusztakovacsi 002, Kultarhaz szavazokérben Tisza part megbizottjaként
szavazatszamlalé bizottsagi tag volt. A Beadvanyozo pedig elhatarozta, hogy a szavazokornél az
épiileten kivil civil allampolgarként megfigyeli az eseményeket. 17 6ra korili idében beszédbe
elegyedett Vass Péter Zsolt és Horvath Zsolt SZSZB tagokkal a szavazohelyiség elott, -amely
beszélgetést telefonjaval rogzitett- amikor az SZSZB Elnoke, Horvath Martin Gyorgy is kilépett a
szavazOhelyiségbdl és azt mondta, hogy ,,mindjart j6vok”. Ez 17:33- kor tortént. A felvételen ezt
kovetéen egy hattér beszélgetés hallhatd, amit Horvath Martin Gyorgy SZSZB Elnok (a
tovabbiakban: SZSZB Elnok) Vass Martina Patricia SZSZB taggal és Vass Péter Zsolt feleségével,
Kovacs Bettinaval folytatott. A beszélgetésb6l megallapithatd, hogy az SZSZB tag és az SZSZB
Elnok informacidkat adott ki a nem SZSZB tagnak arr6l, hogy ki volt és ki nem volt még szavazni,
lletve az SZSZB Elnck azt mondta, hogy Es nagyon 6 lenne, ha jonnének. Mert én mar elhoztam
.. kettd.... négy” (személyt.)

{4} Beadvanyozé szerint a fenti beszélgetést kovetSen lett biztos abban, hogy ,,mozgdsitas tortént”
a szavazokorben. , Egyértelmvé valt” szamara, hogy a ,,Pusztakovacsi 02 szavazokorbe jelentett
polgarok nem o6nszantukbdl jarultak az urndk elé és nem feltétlen Snszantukbdl valasztjak ki a
jeloltet, akinek a neve mellé hizzak az X-et.”

{5}Beadvanyozd a Vass Martina Patricia ,,Fideszes delegalt tag” és Horvath Martin Gyorgy SZSZB
Elnok tevékenységével kapcsolatos tényallas mindsitése tekintetében elbadta, hogy ,,a Ve. 172. §
(2) bekezdése szerint a szavazatszamlalo bizottsdg és — a jegyzOkonyvvezetd kivételével — a
valasztasl iroda tagjal a szavazas idGtartama alatt — a hivatalos valasztasi iratok és az (1) bekezdés
szerinti toll kivételével — nem hasznalhatnak adatrgzitésre vagy adattovabbitasra alkalmas eszkozt
a szavazohelyiségben. A tilalom célja az, hogy a szavazdkorbdl a szavazas idGtarama alatt ne
lehessen adatokat ,kivinni”, a szavazas és a végeredmény ne legyen befolyasolhat6. A tilalom
mogatts jogalkotdi szandékkal ellentétes cselekmény (adatok kijuttatisa a szavazokorbdl Ggy, hogy
az telefonon, tehat adattovabbitasra alkalmas eszkdzzel torténik a szavazohelyiségen kivil) sérti a



Ve. 2. § (1) e) pontjaban foglalt johiszemi és rendeltetésszerd joggyakorlas alapelvét. A Ve.
nagykommentarja szerint a rendeltetésszerQ joggyakotlas a joggal valo visszaélés torvényi tilalmat
r6gzit6 polgari jogi szabalyozasbdl kiindulva az egész jogrendszert athaté kovetelmény. Azt jelenti,
hogy a jogintézményekkel célhoz és tartalomhoz kototten élhetnek annak cimzettjel. Csak az a
joggyakorlas élvez torvényi védelmet és elismerést, amelyben a jogosultsag formalis el6irasain tal
annak valodi tartalma is felismerhetd [6sszefoglaléan elséként: 18/2008. (III. 12.) AB hatarozat].
Ezért a Kuaria Kvk.IV.37.359/2014/2., valamint Kvk.I1.37.394/2015/2. szima hatarozataiban
foglalt allaspontja értelmében a rendeltetésszerQ joggyakorlas sérelme tébb a jogsértés
megallapithatésaganal: abban felismerhetden meg kell nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a
formalis jogkévetés égisze alatt a jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara iranyul” A
Beadvanyozo6 szetint az altala leirt esetben pontosan ez torténik: | latszélag az adattovabbitasra
hasznalhat6 eszkoz szavazohelyiségbeli hasznalatanak tilalmaval kapcsolatos tiltasa betartasra keriil,
de a térvény bethjének betartisan til a rendelkezés kijatszasa is megtorténik azzal, hogy a jogellenes
mozgobsitashoz a szavazéhelyiség elétt telefonos adattovabbitas az eszkoz.”

{6}Beadvanyozo szerint a jogsértd mozgositassal ,séril a Ve. 2. § (1) bek. a) pontja szerinti
valasztasok tisztasiganak megorzése alapelv is, killondsen ugy, hogy a jogsértést a szavazatszamlalo
bizottsag tagja, mint a valasztasi bizottsag tag koveti el (Id Ve. 14. § (2) bek. d) pont), a jogsérelem
azért kulonés salya, mert a Ve. 14. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsagok a
valasztopolgarok fiiggetlen, kizardlag a térvénynek alarendelt szervei, amelyeknek elsédleges
feladata a valasztasi eredmény megallapitisa, a valasztisok tisztasaganak, torvényességének
biztositasa, a partatlansag érvényesitése és szikség esetén a valasztias torvényes rendjének
helyreallitasa. A szavazatszamlalé bizottsag tagja eskiit tesz a torvényesség meglrzésére, arra, hogy
feladata ellatisa sorin a jogszabdlyokat megtartja és megtartatja. A jogszabalyokat ismernie kell,
azok megkeriilése a fentiekben kifejtettek szerint egyik oldalrol kézvetlen rosszhiszemiiség, masik
oldalrdl a Ve. 14. § (1) bekezdésének sérelme Ez utdbbi sérelem pedig egyben a Ve. 2. § (1) bek.
szerinti alapelv- sérelmet 1s megvalosit.”

{7} Beadvanyoz6 mellékelte a Pusztakovicsi 002 szavazokorbe a TISZA part altal SZSZB tagként
megbizott Illés Réka Andrea két tanu alairasaval ellatott nyilatkozatat is a szavazas napjan, 2026.
aprilis 12-én torténtek igazolasira. Ebben leirja, hogy a szavazas napjan a szavazohelyiségben a
szavazolapok ,,Lepecsételésének feladatat” latta el, illetve ,,amikor valakivel be kellett menni a
fulkébe, mert iristudatlan volt vagy legalabbis annak mondta magat, akkor 1-2x” 6 is bement. A
nap folyamén aztan , egyre jobban kezdett vilagossa valni” szamara, hogy a FIDESZ-es megbizott
tagok egyre gyakrabban hagyjik el a szavazohelyiséget , kavésziinet” és ,,egyéb kifogasokkal”, majd
ezt kovetGen hirtelen ,csaladok, parok, illetve tobb ember jelent meg szavazni”. ,4 Ora
magassigaban mar bizottsagi elnSk is pedzegette vicceskedve, hogy az addig tavolmarado
szavazokat & maga fogja felkeresni és behozni szavazni. Erdekes médon 10 perc nem telt el és
hirtelen neki is sétalni tamadt kedve. Miutan visszaért par perc elteltével jottek 1s az addig hianyz6
szavazo polgarok.” Ekkor ment ki 6 is a szavazdhelyiségbol és kérte meg kint a parjat, hogy segitsen
utanajarni, hogy ,,mégis mi folyik odakint”.

{8}Beadvinyozoé a kifejtettekre tekintettel kérte, hogy a ,,tisztelt Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. §
(2) bekezdés a) pontja szerint a jogsértés tényét allapitsa meg, a b) pontja szerint a jogsértot tiltsa el
a tovabbi jogsérelemtdl, valamint a d) pont szerint szabjon ki kell6 visszatartd erejd birsagot.

{9} A Beadvianyozé a kifogishoz mellékelte a Kurtospusztal-2026-04-12.mp3, a Kurtospuszta2-
2026-04-12.mp3 hangfelvételeket tartalmazé fajlokat, valamint Illés Réka Andrea nyilatkozatat
(IRA_Nyilatkozat_scannelt.pdf).

IL.



{Az OEVB dontése és jogi indokai}
{10} Az OEVB a kifogisnak helyt ad és a rendelkezé részben foglalt dontést hozza.

{11}A Ve. 208. §-a szerint kifogist a vilasztasra irinyad6 jogszabaly, illetve a valasztis és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal
a szavazOkor névjegyzékben szereplS valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi szemeélyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

{12} A Ve. 214. § (1) bekezdése alapjin a valasztisi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésGbb a
beérkezésétS] — attétel esetén az elbiralisara jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezésétdl

— szamitott harmadik napon dént.

{13} A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjelGlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

d) a kifogis benydjtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint
e) papir alapa kérelem esetén a kifogas benyujtojanak alairasat.

{14} Ve. 218. § (1) A vdlasstdsi bisottsds a kifosdsrdl a rendelfesésére dlld adatok alapidn dont.

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényet,

b) a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti,
d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kotelezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

{15} A Ve. 43. § (1) A vdlasydsi bigottsdg a rendelkesésére dlld bisonyitikok alapjin tisstisza a
dontéshogatalhos, s3dikséges ténydlldst.

(2) A valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhaté, amely alkalmas a
tényallas tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kilonosen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tanuvallomas és a targyi bizonyiték.

(3) A valasztasi bizottsag a kérelmezé részére — kérésére — biztosithatja a szébeli nyilatkozattétel
lehetSségét. Bz esetben az ellenérdekd fél szamara is — ha jelen van — lehetévé kell tenni a szébeli
nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a kéztudomasi tényeket
nem kell bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességlkben értékeli, és az ezen alapuld
meggybzbdése szerint allapitja meg a tényallast.

{16} A Ve. 2. § (1) a) pontja értelmében:

/A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a kovetkezd alapelveket:
a) a vdlaszds tisztasdidnak megdvdsa.
b) dnkéntes részvétel a vilasstdsi eljdrdsban. (.. .)
¢) johiszemi és rendeltetésszersd joggyakorlds.”

{17} A Ve143/A. § (2) bekezdése szerint:



»(2) Mozgburna igénylésére és a szavazohelyiséghez t6rténé szallitasra nyilvanos felhivas nem
tehet6 kozzé, szavazohelyiséghez torténé szallitisra autdbuszos személyszallitis nem végezhets.”

{18} A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjin:
,»A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allé adatok alapjan dont.
(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértGt eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,
¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti,
d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kételezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

{19} Ve. 219. § (1) A vilasztasi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsig kiszabisa,
illetve a birsag mértékének megallapitasaban az eset Osszes korilményeit — igy kilonosen a
jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés sulyat és tertleti kiterjedtségét, a jogsértés
1smétléds jellegét — veszi figyelembe. A birsig 6sszegének megiallapitasakor figyelembe kell venni
azt 1s, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.

(2) A birsag legmagasabb Gsszege természetes személy esetén a kotelezo legkisebb munkabér havi
Osszegének OtszOrose, egyébként a kotelez legkisebb munkabér havi Gsszegének tizendtszorose.”

{20} Ve. 2. § (1) A vilasztasi eljaris szabalyainak alkalmazisa sorin érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megévasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenlség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elSsegitése,

e) j6hiszem és rendeltetésszert joggyakotlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

{21} Ve. 172. § (2) A szavazatszamlilé bizottsag és — a jegyzOkonyvvezetS kivételével —a valasztasi
iroda tagjai a szavazas idOtartama alatt — a hivatalos valasztasi iratok és az (1) bekezdés szerinti toll
kivételével — nem hasznalhatnak adatrégzitésre vagy adattovabbitista alkalmas eszkozt a
szavazohelyiségben.

{22} Az OEVB a rendelkezésére allé bizonyitékok, a benyujtott nyilatkozat és hangfelvételek
alapjan azt allapitotta meg, hogy a Pusztakovacsi 002 szavazatszamlalé bizottsaganak Elnoke,
Horvath Martin Gyorgy, valamint Vass Martina Patricia a Pusztakovacsi 002 szavazatszamlalo
bizottsag FIDESZ-MPSZ-KDNP altal megbizott tagja megsértette a Ve. 2. § (1) a) és €) pontjaban
foglaltakat, megszegte valasztasi bizottsagi tagként tett eskijét. Horvath Martin Gydrgy, a
Pusztakovacsi 002 szavazatszamlalé bizottsaganak Elnoke megsértette tovabba a Ve. 2. § (1) b)
pontjaban foglaltak szerinti onkéntes részvétel a valasztisi eljarasban alapelvet, valamint a
mozgositassal a Ve. 143/A. § (2) bekezdésében foglaltakat is azaltal, hogy a hangfelvételen
elismerte, hogy a szavazas napjan azt mondta: ,Mert én mar elhoztam ... ketts.... négy”
valasztopolgart. Tovabbi jogsértések a benyujtott bizonyitékok alapjan nem allapithatéak meg.

{23} Az OEVB a jogsértés megallapitisan tdl a fent megillapitott, tiltott kampanytevékenysége
miatt Horvath Martin Gyorgy SZSZB Elnokre 20.000.- Ft 6sszegh birsagot szab ki. A birsag
mértékét a valasztds eredményének, a szavazékor nagysaganak, az érintett valasztépolgarok
szamanak, valamint a jogsértést elkéveté SZSZB Elnok tisztségének, a jogsértés nyilvanvaldan
szandékos voltanak és az azt megvaldsitd személy altal beismerten tébb valasztépolgart érintd



(kettd...négy”) jellegének megfeleléen allapitja meg az OEVB a rendelkez6 részben foglalt
Osszegben.

{24} Az OEVB a fentiek alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.

I11.
{A hatirozat alapjaul szolgal jogszabalyi rendelkezések }

{25} Jelen hatarozat a Ve. 2. § (1) a), b) és ) pontjan, a Ve. 10. § -an, 43. § (1) és (5) bekezdésein,
208. §- an, 209. § (1) bekezdésén, a 212. § (2) bekezdésén, a 214. §-an, 218. § (1) bekezdésén, 218.
§ (2) 2) pontjan, d) pontjan, a jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatas a Ve. 223. § (1) bekezdésén, a 224.
§ (1)- (4) bekezdésén, 297. § (3) b) pontjan, valamint az illetékekrol szol6 1990. évi XCIIL torvény
I1. melléklet XII1.8. pontjan alapul.

Marcali, 2026. prilis 18. LﬁLV
Dr Vajd Zsuzsa%a

QEVB elnok




